Numele autorititii sau institutiei publice PRIMARIA ORAS IANCA

RAPORT DE EVALUARE
A IMPLEMENTARII LEGII NR. 544/2001, IN ANUL 2021

Subsemnata ALECSANDRICA MIRELA, responsabil de aplicarea Legii
nr. 544/2001 in anul 2021, prezint actualul raport de evaluare interna
finalizat in urma aplicarii procedurilor de acces la informatii de interes
public, prin care apreciez ca activitatea specifica a institutiei a fost:

o Foarte buna

o Buna

o Satisfacétoare

o Nesatisfacatoare

Imi intemeiez aceste observatii pe urmitoarele considerente si rezultate
privind anul 2021:

I. Resurse si proces

1. Cum apreciati resursele umane disponibile pentru activitatea de
furnizare a informatiilor de interes public?

o Suficiente
o Insuficiente

2. Apreciati ca resursele materiale disponibile pentru activitatea de
furnizarea informatiilor de interes public sunt:

o Suficiente
o Insuficiente

3. Cum apreciati colaborarea cu directiile de specialitate din cadrul
institutiel dumneavoastra in furnizarea accesului la informatii de
interes public:

o Foarte buna

o Buna

o Satisfacatoare

o Nesatisfacatoare
I1. Rezultate



A. Informatii publicate din oficiu

1.

Institutia dumneavoastra a afisat informatiile / documentele

comunicate din oficiu, conform art. 5 din Legea nr. 544/2001?
o Pe pagina de internet

La sediul institutiei

In presa

In Monitorul Oficial

In alta modalitate:

O O 0 0

Apreciati ca afisarea informatiilor a fost suficient de vizibila pentru
cel interesati?

o Da

o Nu
Care sunt solutiile pentru cresterea vizibilitdtii informatiilor publicate,
pe care institutia dumnevoastra le-au aplicat?

a. NU ESTE CAZUL

b.

c

A publicat institutia dumnevoastra seturi de date suplimentare din
oficiu, fata de cele minimale prevazute de lege?
o Da, acestea fiind:

o Nu

. Sunt informatiile publicate intr-un format deschis?

o Da
o Nu

Care sunt masurile interne pe care intentionati sa le aplicati pentru
publicarea unui numar cat mai mare de seturi de date in format
deschis?

NU ESTE CAZUL




B. Informatii furnizate la cerere

1. Numérul In functie de Dupia modalitatea de adresare
total de solicitant
solicitari de de la de la pe suport | pe suport verbal
informatii de persoane | persoane | de hartie | electronic
interes public fizice juridice
16 4 12 1 15 -
Departajare pe domenii de interes
a. Utilizarea banilor publici (contracte, investitii, cheltuieli etc) 3
b. Modul de indeplinire a atributiilor institutiei publice 10
c. Acte normative, reglementari 1
d. Activitatea liderilor institutiei
e. Informatii privind modul de aplicare a Legii nr. 544/2001 2

f. Altele, cu mentionarea acestora:
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3. Mentionati principalele cauze pentru care anumite raspunsuri nu au fost

transmise in termenul legal:

3.1. NU A FOST CAZUL

s

33

4. Ce masuri au fost luate pentru ca aceasta problem3 sa fie rezolvata?

4.1. NU A FOST CAZUL

4.2.
. Motivul respingerii Departajate pe domenii de interes
Numar
total de | Except | Infor | Alte | Utiliz | Modul | Acte | Activ | Infor | Altele
solicita | ate, matii | motiv | area de norm | itatea | matii (se
ri confor |inexis | e (cu | banil | indepli | ative, | lideril | privin | precize
respins | m legii | tente | preci or nirea | regle | or d aza
e zarea | publi | atributi | ment | instit | modu | care)
acest | ci ilor ari | utiei | lde
ora) | (contr | instituti aplica
acte, el rea
invest | publice Legii
itii, nr.
cheltu 544

ieli
etc)




5.1 Informatiile solicitate nefurnizate pentru motivul exeptarii acestora

conform legii: (enumerarea numelor documentelor/informatiilor solicitate):

NU A FOST CAZUL

6. Reclamatii administrative si plingeri in instanti

6.1. Numarul de reclamatii
administrative la adresa institutiei

6.2. Numarul de plangeri in instanta
la adresa institutiei in baza Legii

publice in baza Legii nr.544/2001 nr.544/2001
Solutiona | Respin In Total | Solutiona | Respin | In curs | Total
te se curs te se de
favorabil de favorabil solutio
soluti nare
onare

7. Managementul procesului de comunicare a informatiilor de interes

public
7.1. Costuri
Costuri totale de | Sume incasate Contravaloarea Care este
functionare ale | din serviciul de serviciului de documentul care
compartimentului copiere copiere (lei/pagini) std la baza

stabilirii
contravalorii
serviciului de

copiere?




7.2. Cresterea eficientei accesului la informatii de interes public

a. Institutia dumnevoastra detine un punct de informare / biblioteca virtuala
in care sunt publicate seturi de date de interes public ?

o Da
o Nu

b. Enumerati punctele pe care le considerati necesar a fi imbunatatite la
nivelul institutiei dumnevoastra pentru cresterea eficientei procesului de
asigurare a accesului la informatii de interes public:

NU ESTE CAZUL

¢. Enumerati mdsurile luate pentru imbunatatirea procesului de asigurare a
accesulul la informatii de interes public:

MASURILE EXISTENTE ASIGURA SUFICIENT ACCESUL LA
INFORMATII DE INTERES PUBLIC

Elaborat

Responsabil /8¢f compartiment
/%
ALECSANDRICA MIRELA




Numele autoritétii sau institutiei publice PRIMARIA ORAS IANCA

_ RAPORT DE EVALUARE
A IMPLEMENTARII LEGII NR. 52/2003, IN ANUL 2021

INDICATORI | RASPUNS
A. Procesul de elaborare a actelor normative
1. Numarul proiectelor de acte normative adoptate 69
2. Numarul proiectelor de acte normative care au fost
anuntate in mod public 66
Dintre acestea, au fost anuntate in mod public:
a. pe site-ul propriu 66
b. prin afisare la sediul propriu 66
C. prin mass-media -
3. Numarul de cereri primite pentru furnizarea de informatii
referitoare la proiecte de acte normative

a. persoane fizice -

b. asociatii de afaceri sau alte asociatii legal constituite -

3.1 Numarul asociatiilor, fundatiilor si federatiilor interesate -
luate in evidenta conf. art. 52 din O.G. nr. 26/2000

4. Numarul proiectelor transmise persoanelor fizice care au -
depus o cerere pentru primirea informatiilor referitoare la
proiectul de act normativ

5. Numarul proiectelor transmise asociatiilor de afaceri si altor -
asociatii legal constituite

6. Numarul persoanelor responsabile pentru relatia cu i
societatea civila care au fost desemnate

6.1 Precizari cu privire la modalitatea de desemnare si| CUMUL DE

eventualul cumul de atributii FUNCTII
6.2 Precizari cu privire la infiintarea structurii pentru relatia cu NU ESTE
mediul asociativ conf. prevederilor art. 51 din O.G. nr. CAZUL

26/2000

7. Numarul total al recomandarilor primite -

7.1 Dintre acestea, care este ponderea recomandarilor -
primite in format electronic/on-line

8. Numarul total al recomandarilor incluse in proiectele de -
acte normative




8.1 Numarul total al comunicdrilor de justificiri scrise cu -
motivarea respingerilor unor recomandari

8.2 Numarul proiectelor de acte normative pentru care au -
fost acceptate recomandari

8.3 Numarul proiectelor de acte normative pentru care nu a -
fost acceptata nicio recomandare

9. Numarul total al intalnirilor de dezbatere publica organizate -

9.1 Dintre acestea, cate au fost organizate la initiativa: -

a. unor asociatii legal constituite 2

b. unor autoritati publice -

c. din proprie initiativa -

10. Numarul proiectelor de acte normative adoptate fara a fi 5
obligatorie consultarea publica (au fost adoptate in procedura
de urgenta sau contin informatii care le excepteaza de la
aplicarea legii nr. 52/2003)

10.1 Numarul proiectelor de acte normative anuntate in mod 2
public si neadoptate

11. Numarul versiunilor imbunatatite ale proiectelor de acte -
normative care au publicate

12. Numarul versiunilor finale adoptate ale actelor normative 69
care au fost publicate

B. Procesul de luare a deciziilor

1. Numadrul total al sedintelor publice (stabilite de institutia 17
publica)
2. Numarul sedintelor publice anuntate prin:
a. afisare la sediul propriu 17
b. publicare pe site-ul propriu 17

C. mass-media -

3. Numarul estimat al persoanelor care au participat efectiv la -
sedintele publice (exclusiv functionarii)

4. Numarul sedintelor publice desfasurate in prezenta mass- -
media

5. Numarul total al observatiilor si recomandarilor exprimate -
in cadrul sedintelor publice

6. Numarul total al recomandarilor incluse in deciziile luate -

7. Numarul sedintelor care nu au fost publice, cu motivatia restrictionarii
accesului:

a. informatii exceptate =

b. vot secret -

c.alte motive (care?) -

8. Numadrul total al proceselor verbale (minuta) sedintelor 17
publice

9. Numarul proceselor verbale (minuta) facute publice 17




C. Cazurile in care autoritatea publica a fost actionata in justitie

1. Numarul actiunilor in justitie pentru nerespectarea prevederilor legii privind

transparenta decizionald intentate administratiei publice:

a. rezolvate favorabil reclamantului

b. rezolvate favorabil institutiei

c. in curs de solutionare

D. AFISARE STANDARDIZATA

1. Precizati daca pe site-ul autoritdtii/institutiei exista DA
sectiunea “Transparenta Decizionala” (da/nu)
2. Precizati daca in sectiunea "Transparenta Decizionald” pe DA

site-ul autoritatii/institutiei se regasesc toate informatiile si
documentele prevazute de art. 7 al. 2, al. 10 lit. a) si d) si art.
7 al. 11 din legea nr. 52/2003

E. Aprecierea activitatii

1. Evaluati activitatea proprie : satisfacatoare/buna/foarte
buna

FOARTE BUNA

2. Evaluati resursele disponibile

SUFICIENTE

3. Evaluati colaborarea cu directiile de specialitate

BUNA

F. Evaluarea proprie a parteneriatului cu cetatenii si
asociatiile legal constituite ale acestora

1. Evaluati parteneriatul cu cetatenii si asociatile legal
constituite ale acestora : satisfacatoare/buna/foarte buna

2. Dificultdtile intdmpinate in procesul de organizare a|NU
consultarii publice
3. Punctele considerate necesar a fi imbunatdtite la nivelul | CELE
autoritatii/institutiei pentru cresterea eficientei consultarilor | EXISTENTE
publice SUNT
SUFICIENTE

4. Masurile luate pentru imbundtatirea procesului de|NU E CAZUL
consultare publicd

Elaborat

Responsabil /Sef compartiment
SECRETAR GENERAL ORAS JANCA

STERIAN ALEXANDRU




